Z00M SUR :

2) UECLAIRAGE

A. DIAGNOSTIC DE LEXISTANT ET PRISE EN COMPTE DU BESOIN

Le bureau d'étude en éclairage mandaté (Ingélux) a effectué un diagnostic précis des usages du batiment existant, afin de connaitre
les besoins réels en éclairage, au-deld de I'aspect réglementaire.

Pour cela, 5 bureaux ont été inspectés et
ont bénéficié d'un diagnostic complet. Ce
dernier a regardé :

- I'éclairement sur plan utile et sa
valeur moyenne

- une carte des luminances (point de
vue usager)

- une mesure des maximums de
luminances

- la mesure de 'uniformité du plan utile
- l'utilisation du bureau sur une journée
- le temps passé par I'occupant sur
écran

- la position du mabilier par rapport &
I'éclairage naturel

- la latéralisation de 'usager (gaucher
ou droitier)

- les remarques des usagers.

En plus de cela, la salle de réunion et les

bureaux de direction ont été intégrés au
diagnostic.
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4 des 5  Dbureaux diagnostiqués

Luminances ° présentaient des niveaux d'éclairement
suffisants : de 552 a 586 lux en moyenne

IL-J"éFR L ;lggo cdim? sur les plans utiles.

Eoy - 274 luX La Norme CIE S008 : 2001/ IS0 8995 :

2002/ NF 12464 recommande S00 lux
pour un travail sur ordinateur et I'AFE
recommande 425 lux pour un travail de
bureau. On retrouvait également une
bonne uniformité dans la plupart des
bureaux (au-dela de 0,7).

Cependant, la personne occupant
le bureau de I'accueil estimait que
le luminaire situé au-dessus d'elle,
apportait une lumiére trop intense
(500 lux), en comparaison au mur d’en
face relativement sombre {50 lux). La
conséquence de cette appréciation : la
source individuelle était régulidrement
éteinte. Cette personne préférait
travailler avec une Ilumiére faible
mais diffuse (équivalent ici & 153 lux,
éclairement minimal recommandé pour
une cage d'escalier).

Léclairage artificiel était globalement
apprécié des usagers et objectivement
adapté a I'activité interne du batiment.

En second lieu, d'un point de wvue
énergétique, les équipements avaient
un impact conséquent en termes de
consommation d'énergie (37 W/m?2 dans
un des bureaux),



